RESOLUCION DE LA JUNTA ELECTORAL FEDERATIVA

Reunida la Junta Electoral de la Federacién de Espeleologia de la Comunitat
Valenciana, en su sesién de 2 de octubre de 2022, vista la reclamacién presentada por
Dia. Maria Lorena Mas Quesada, relativa a las votaciones por el estamento de
deportistas, circunscripcidén Valencia, se dicta la presente resolucion.

Alegaciones realizadas — respuesta JEF

1 —Duplicidad de actas

[Respuesta JEF] Es cierto que el dia 26 se colgd en ELECDEP acta de la JEF donde se
reflejaba un triple empate a 18 votos para el 82 asambleario, indicando también la
imposibilidad de determinar el asambleario mas antiguo con licencia
ininterrumpidamente en esta federacién, por no disponer de una base de datos que
contemple toda la historia federativa, por lo que se indicaba fecha del sorteo publico a
realizar.

A las 14:26, ya fuera del horario administrativo de la federacidn, se recibe llamada de
Victor Lillo Pellicer, técnico del proceso electoral, indicando que no se ha aplicado
correctamente la correccidn por razon de sexo, y que la candidata Maria Lorena Mas
Quesada, con dos votos, debe estar entre los 8 asambleistas elegidos para alcanzar el
40% que la paridad exige.

Esto vino motivado por una redaccién contradictoria del Reglamento Electoral, en su
base 19.3, donde dice:

Para calcular las personas que corresponde al sexo con menor representacion, se
multiplicard por 0,4 (40%) el niumero de representantes que tenga ese estamento en
esa circunscripcion, y el resultado obtenido, que se redondeard por defecto en las
fracciones iguales o inferiores a un medio y por exceso en las superiores, serd el
minimo de las personas de ese sexo en esa circunscripcion, siempre que se hayan
presentado las personas candidatas de ese sexo suficientes para cubrir ese numero. Si
no se hubieran presentado o fueran insuficientes las personas de ese sexo, el resto de
puestos se cubrirdn por las personas del otro sexo por orden de resultados de la
votacion.

Con esta redaccién se interpretd que con 3 mujeres se cumplian los criterios de
paridad, pero Victor Lillo nos explicé que debian ser 4, que eran conscientes del
problema, y que estaban muy pendientes con todas las federaciones para avisar de
inmediato, como asi ocurrio.

Comunicado esto a la JEF, se aplicaron los criterios de paridad como se nos habia
indicado, y se modificé el acta, que fue subida de nuevo a ELECDEP, en sustitucidn de
la anterior, el dia 27, ya que antes no fue posible.



2 — Sorteo entre candidatos

[Respuesta JEF] Si bien es cierto que la base 20 del Reglamento Electoral establece
como primer criterio, el cdmputo total de tiempo de posesiéon ininterrumpida de
licencia federativa en el estamento correspondiente, la Comision Gestora nos
comunicé la imposibilidad de dicha comprobacion, por no existir una base de datos
con toda la historia federativa, por lo que se optd por la segunda opcidn, el sorteo
publico, indicando fecha de realizacién del mismo.

Indicar que los 3 candidatos tienen entre 20 y 35 afios de vinculacion con la federacion,
por lo que la mayor parte de la informacidn se halla en archivos papel.

No obstante lo expuesto en la alegacidn 1 y una vez aplicada la correccién de sexo, ya
no existe el triple empate, por lo que ya no consideramos esta alegacion relevante.

3,4y 5 —Conteo de votos

[Respuesta JEF] Como estd reglamentado, el conteo de votos es competencia de la
mesa electoral y no de la JEF. La mesa electoral realizé el conteo y firmoé el acta, que
entregd a la JEF y que te adjuntamos.

Revisada el acta de la mesa, observamos que se emitieron 60 votos. Emitieron su voto
6 entidades y 54 deportistas, sin embargo el acta de la mesa no lo refleja
correctamente. Consultados los miembros de la mesa, han ratificado esta omision,
emitiendo acta aclaratoria que también te adjuntamos, donde se especifica que los 6
votos emitidos por entidades deportivas no fueron contados como votos emitidos.

Calculando el maximo de votos posibles, 60x5 tenemos 300 votos, uno por encima de
los 299 contabilizados por los candidatos. Se trata pues de un error en el acta, que en
nada afecta al proceso electoral ni a los resultados. Por todo lo expuesto con
anterioridad, esta Junta Electoral

Resuelve

Desestimar la peticidn de declarar la nulidad del proceso de eleccion del estamento de
deportistas por la circunscripcidn de la provincia de Valencia.

La presente Resolucién agota la via federativa y contra la misma se podra interponer
recurso ante el Tribunal del Deporte de la Comunitat Valenciana en el plazo
establecido en la Orden 7/2022, de 21 de febrero, de la Conselleria de Educacion,
Cultura y Deporte por la que se regulan los procesos electorales de las federaciones
deportivas de la Comunitat Valenciana.

El secretario de la Junta Electoral federativa

D. ent Ayala



RESOLUCION DE LA JUNTA ELECTORAL FEDERATIVA

Reunida la Junta Electoral de la Federacién de Espeleologia de la Comunitat
Valenciana, en su sesién de 2 de octubre de 2022, vista la reclamacién presentada por
D. Méaximo Serrano Cércoles, relativa a las votaciones por el estamento de deportistas,
circunscripcidn Valencia, se dicta la presente resolucion.

Alegaciones realizadas — respuesta JEF

1 —Duplicidad de actas

[Respuesta JEF] Es cierto que el dia 26 se colgd en ELECDEP acta de la JEF donde se
reflejaba un triple empate a 18 votos para el 82 asambleario, indicando también la
imposibilidad de determinar el asambleario mas antiguo con licencia
ininterrumpidamente en esta federacién, por no disponer de una base de datos que
contemple toda la historia federativa, por lo que se indicaba fecha del sorteo publico a
realizar.

A las 14:26, ya fuera del horario administrativo de la federacidn, se recibe llamada de
Victor Lillo Pellicer, técnico del proceso electoral, indicando que no se ha aplicado
correctamente la correccidn por razon de sexo, y que la candidata Maria Lorena Mas
Quesada, con dos votos, debe estar entre los 8 asambleistas elegidos para alcanzar el
40% que la paridad exige.

Esto vino motivado por una redaccién contradictoria del Reglamento Electoral, en su
base 19.3, donde dice:

Para calcular las personas que corresponde al sexo con menor representacion, se
multiplicard por 0,4 (40%) el niumero de representantes que tenga ese estamento en
esa circunscripcion, y el resultado obtenido, que se redondeard por defecto en las
fracciones iguales o inferiores a un medio y por exceso en las superiores, serd el
minimo de las personas de ese sexo en esa circunscripcion, siempre que se hayan
presentado las personas candidatas de ese sexo suficientes para cubrir ese numero. Si
no se hubieran presentado o fueran insuficientes las personas de ese sexo, el resto de
puestos se cubrirdn por las personas del otro sexo por orden de resultados de la
votacion.

Con esta redaccién se interpretd que con 3 mujeres se cumplian los criterios de
paridad, pero Victor Lillo nos explicé que debian ser 4, que eran conscientes del
problema, y que estaban muy pendientes con todas las federaciones para avisar de
inmediato, como asi ocurrio.

Comunicado esto a la JEF, se aplicaron los criterios de paridad como se nos habia
indicado, y se modificé el acta, que fue subida de nuevo a ELECDEP, en sustitucidn de
la anterior, el dia 27, ya que antes no fue posible.



2 — Sorteo entre candidatos

[Respuesta JEF] Si bien es cierto que la base 20 del Reglamento Electoral establece
como primer criterio, el cdmputo total de tiempo de posesiéon ininterrumpida de
licencia federativa en el estamento correspondiente, la Comision Gestora nos
comunico la imposibilidad de dicha comprobacidn, por no existir una base de datos
con toda la historia federativa, por lo que se optd por la segunda opcidn, el sorteo
publico, indicando fecha de realizacién del mismo.

Indicar que los 3 candidatos tienen entre 20 y 35 afios de vinculacion con la federacién,
por lo que la mayor parte de la informacidn se halla en archivos papel.

No obstante lo expuesto en la alegacidn 1 y una vez aplicada la correccién de sexo, ya
no existe el triple empate, por lo que ya no consideramos esta alegacion relevante.

3,4y 5 —Conteo de votos

[Respuesta JEF] Como estd reglamentado, el conteo de votos es competencia de la
mesa electoral y no de la JEF. La mesa electoral realizé el conteo y firmo el acta, que
entrego a la JEF y que te adjuntamos.

Revisada el acta de la mesa, observamos que se emitieron 60 votos. Emitieron su voto
6 entidades y 54 deportistas, sin embargo el acta de la mesa no lo refleja
correctamente. Consultados los miembros de la mesa, han ratificado esta omision,
emitiendo acta aclaratoria que también te adjuntamos, donde se especifica que los 6
votos emitidos por entidades deportivas no fueron contados como votos emitidos.

Calculando el maximo de votos posibles, 60x5 tenemos 300 votos, uno por encima de
los 299 contabilizados por los candidatos. Se trata pues de un error en el acta, que en
nada afecta al proceso electoral ni a los resultados. Por todo lo expuesto con
anterioridad, esta Junta Electoral

Resuelve

Desestimar la peticidon de declarar la nulidad del proceso de eleccion del estamento de
deportistas por la circunscripcidn de la provincia de Valencia.

La presente Resolucién agota la via federativa y contra la misma se podra interponer
recurso ante el Tribunal del Deporte de la Comunitat Valenciana en el plazo
establecido en la Orden 7/2022, de 21 de febrero, de la Conselleria de Educacion,
Cultura y Deporte por la que se regulan los procesos electorales de las federaciones
deportivas de la Comunitat Valenciana.

El secretario de la Junta Electoral federativa

D.A ment Ayala



RESOLUCION DE LA JUNTA ELECTORAL FEDERATIVA

Reunida la Junta Electoral de la Federacién de Espeleologia de la Comunitat
Valenciana, en su sesién de 2 de octubre de 2022, vista la reclamacién presentada por
D. Hilario Ubiedo de Onate, relativa a las votaciones por el estamento de deportistas,
circunscripcidn Valencia, se dicta la presente resolucion.

Alegaciones realizadas — respuesta JEF

1 —Duplicidad de actas

[Respuesta JEF] Es cierto que el dia 26 se colgd en ELECDEP acta de la JEF donde se
reflejaba un triple empate a 18 votos para el 82 asambleario, indicando también la
imposibilidad de determinar el asambleario mas antiguo con licencia
ininterrumpidamente en esta federacién, por no disponer de una base de datos que
contemple toda la historia federativa, por lo que se indicaba fecha del sorteo publico a
realizar.

A las 14:26, ya fuera del horario administrativo de la federacidn, se recibe llamada de
Victor Lillo Pellicer, técnico del proceso electoral, indicando que no se ha aplicado
correctamente la correccidn por razon de sexo, y que la candidata Maria Lorena Mas
Quesada, con dos votos, debe estar entre los 8 asambleistas elegidos para alcanzar el
40% que la paridad exige.

Esto vino motivado por una redaccién contradictoria del Reglamento Electoral, en su
base 19.3, donde dice:

Para calcular las personas que corresponde al sexo con menor representacion, se
multiplicard por 0,4 (40%) el niumero de representantes que tenga ese estamento en
esa circunscripcion, y el resultado obtenido, que se redondeard por defecto en las
fracciones iguales o inferiores a un medio y por exceso en las superiores, serd el
minimo de las personas de ese sexo en esa circunscripcion, siempre que se hayan
presentado las personas candidatas de ese sexo suficientes para cubrir ese numero. Si
no se hubieran presentado o fueran insuficientes las personas de ese sexo, el resto de
puestos se cubrirdn por las personas del otro sexo por orden de resultados de la
votacion.

Con esta redaccién se interpretd que con 3 mujeres se cumplian los criterios de
paridad, pero Victor Lillo nos explicé que debian ser 4, que eran conscientes del
problema, y que estaban muy pendientes con todas las federaciones para avisar de
inmediato, como asi ocurrio.

Comunicado esto a la JEF, se aplicaron los criterios de paridad como se nos habia
indicado, y se modificé el acta, que fue subida de nuevo a ELECDEP, en sustitucidn de
la anterior, el dia 27, ya que antes no fue posible.



2 — Sorteo entre candidatos

[Respuesta JEF] Si bien es cierto que la base 20 del Reglamento Electoral establece
como primer criterio, el cdmputo total de tiempo de posesiéon ininterrumpida de
licencia federativa en el estamento correspondiente, la Comision Gestora nos
comunico la imposibilidad de dicha comprobacidn, por no existir una base de datos
con toda la historia federativa, por lo que se optd por la segunda opcidn, el sorteo
publico, indicando fecha de realizacién del mismo.

Indicar que los 3 candidatos tienen entre 20 y 35 afios de vinculacion con la federacién,
por lo que la mayor parte de la informacidn se halla en archivos papel.

No obstante lo expuesto en la alegacidn 1 y una vez aplicada la correccién de sexo, ya
no existe el triple empate, por lo que ya no consideramos esta alegacion relevante.

3,4y 5 —Conteo de votos

[Respuesta JEF] Como estd reglamentado, el conteo de votos es competencia de la
mesa electoral y no de la JEF. La mesa electoral realizé el conteo y firmo el acta, que
entrego a la JEF y que te adjuntamos.

Revisada el acta de la mesa, observamos que se emitieron 60 votos. Emitieron su voto
6 entidades y 54 deportistas, sin embargo el acta de la mesa no lo refleja
correctamente. Consultados los miembros de la mesa, han ratificado esta omision,
emitiendo acta aclaratoria que también te adjuntamos, donde se especifica que los 6
votos emitidos por entidades deportivas no fueron contados como votos emitidos.

Calculando el maximo de votos posibles, 60x5 tenemos 300 votos, uno por encima de
los 299 contabilizados por los candidatos. Se trata pues de un error en el acta, que en
nada afecta al proceso electoral ni a los resultados. Por todo lo expuesto con
anterioridad, esta Junta Electoral

Resuelve

Desestimar la peticidon de declarar la nulidad del proceso de eleccion del estamento de
deportistas por la circunscripcidn de la provincia de Valencia.

La presente Resolucién agota la via federativa y contra la misma se podra interponer
recurso ante el Tribunal del Deporte de la Comunitat Valenciana en el plazo
establecido en la Orden 7/2022, de 21 de febrero, de la Conselleria de Educacion,
Cultura y Deporte por la que se regulan los procesos electorales de las federaciones
deportivas de la Comunitat Valenciana.

El secretario de la Junta Electoral federativa

D. ent Ayala



RESOLUCION DE LA JUNTA ELECTORAL FEDERATIVA

Reunida la Junta Electoral de la Federacién de Espeleologia de la Comunitat
Valenciana, en su sesién de 2 de octubre de 2022, vista la reclamacién presentada por
D. Enrique Juan Juan, relativa a las votaciones por el estamento de deportistas,
circunscripcidn Valencia, se dicta la presente resolucion.

Alegaciones realizadas — respuesta JEF

1 —Duplicidad de actas

[Respuesta JEF] Es cierto que el dia 26 se colgd en ELECDEP acta de la JEF donde se
reflejaba un triple empate a 18 votos para el 82 asambleario, indicando también la
imposibilidad de determinar el asambleario mas antiguo con licencia
ininterrumpidamente en esta federacién, por no disponer de una base de datos que
contemple toda la historia federativa, por lo que se indicaba fecha del sorteo publico a
realizar.

A las 14:26, ya fuera del horario administrativo de la federacidn, se recibe llamada de
Victor Lillo Pellicer, técnico del proceso electoral, indicando que no se ha aplicado
correctamente la correccidn por razon de sexo, y que la candidata Maria Lorena Mas
Quesada, con dos votos, debe estar entre los 8 asambleistas elegidos para alcanzar el
40% que la paridad exige.

Esto vino motivado por una redaccién contradictoria del Reglamento Electoral, en su
base 19.3, donde dice:

Para calcular las personas que corresponde al sexo con menor representacion, se
multiplicard por 0,4 (40%) el niumero de representantes que tenga ese estamento en
esa circunscripcion, y el resultado obtenido, que se redondeard por defecto en las
fracciones iguales o inferiores a un medio y por exceso en las superiores, serd el
minimo de las personas de ese sexo en esa circunscripcion, siempre que se hayan
presentado las personas candidatas de ese sexo suficientes para cubrir ese numero. Si
no se hubieran presentado o fueran insuficientes las personas de ese sexo, el resto de
puestos se cubrirdn por las personas del otro sexo por orden de resultados de la
votacion.

Con esta redaccién se interpretd que con 3 mujeres se cumplian los criterios de
paridad, pero Victor Lillo nos explicé que debian ser 4, que eran conscientes del
problema, y que estaban muy pendientes con todas las federaciones para avisar de
inmediato, como asi ocurrio.

Comunicado esto a la JEF, se aplicaron los criterios de paridad como se nos habia
indicado, y se modificé el acta, que fue subida de nuevo a ELECDEP, en sustitucidn de
la anterior, el dia 27, ya que antes no fue posible.



2 — Sorteo entre candidatos

[Respuesta JEF] Si bien es cierto que la base 20 del Reglamento Electoral establece
como primer criterio, el cdmputo total de tiempo de posesiéon ininterrumpida de
licencia federativa en el estamento correspondiente, la Comision Gestora nos
comunico la imposibilidad de dicha comprobacidn, por no existir una base de datos
con toda la historia federativa, por lo que se optd por la segunda opcidn, el sorteo
publico, indicando fecha de realizacién del mismo.

Indicar que los 3 candidatos tienen entre 20 y 35 afios de vinculacion con la federacién,
por lo que la mayor parte de la informacidn se halla en archivos papel.

No obstante lo expuesto en la alegacidn 1 y una vez aplicada la correccién de sexo, ya
no existe el triple empate, por lo que ya no consideramos esta alegacion relevante.

3,4y 5 —Conteo de votos

[Respuesta JEF] Como estd reglamentado, el conteo de votos es competencia de la
mesa electoral y no de la JEF. La mesa electoral realizé el conteo y firmo el acta, que
entrego a la JEF y que te adjuntamos.

Revisada el acta de la mesa, observamos que se emitieron 60 votos. Emitieron su voto
6 entidades y 54 deportistas, sin embargo el acta de la mesa no lo refleja
correctamente. Consultados los miembros de la mesa, han ratificado esta omision,
emitiendo acta aclaratoria que también te adjuntamos, donde se especifica que los 6
votos emitidos por entidades deportivas no fueron contados como votos emitidos.

Calculando el maximo de votos posibles, 60x5 tenemos 300 votos, uno por encima de
los 299 contabilizados por los candidatos. Se trata pues de un error en el acta, que en
nada afecta al proceso electoral ni a los resultados. Por todo lo expuesto con
anterioridad, esta Junta Electoral

Resuelve

Desestimar la peticidon de declarar la nulidad del proceso de eleccion del estamento de
deportistas por la circunscripcidn de la provincia de Valencia.

La presente Resolucién agota la via federativa y contra la misma se podra interponer
recurso ante el Tribunal del Deporte de la Comunitat Valenciana en el plazo
establecido en la Orden 7/2022, de 21 de febrero, de la Conselleria de Educacion,
Cultura y Deporte por la que se regulan los procesos electorales de las federaciones
deportivas de la Comunitat Valenciana.

El secretario de la J ral federativa

fo Climent Ayala



RESOLUCION DE LA JUNTA ELECTORAL FEDERATIVA

Reunida la Junta Electoral de la Federacién de Espeleologia de la Comunitat
Valenciana, en su sesién de 2 de octubre de 2022, vista la reclamacién presentada por
D. Antonio Guillot Pipadn, relativa a las votaciones por el estamento de deportistas,
circunscripcidn Valencia, se dicta la presente resolucion.

Alegaciones realizadas — respuesta JEF

1 —Duplicidad de actas

[Respuesta JEF] Es cierto que el dia 26 se colgd en ELECDEP acta de la JEF donde se
reflejaba un triple empate a 18 votos para el 82 asambleario, indicando también la
imposibilidad de determinar el asambleario mas antiguo con licencia
ininterrumpidamente en esta federacién, por no disponer de una base de datos que
contemple toda la historia federativa, por lo que se indicaba fecha del sorteo publico a
realizar.

A las 14:26, ya fuera del horario administrativo de la federacidn, se recibe llamada de
Victor Lillo Pellicer, técnico del proceso electoral, indicando que no se ha aplicado
correctamente la correccidn por razon de sexo, y que la candidata Maria Lorena Mas
Quesada, con dos votos, debe estar entre los 8 asambleistas elegidos para alcanzar el
40% que la paridad exige.

Esto vino motivado por una redaccién contradictoria del Reglamento Electoral, en su
base 19.3, donde dice:

Para calcular las personas que corresponde al sexo con menor representacion, se
multiplicard por 0,4 (40%) el niumero de representantes que tenga ese estamento en
esa circunscripcion, y el resultado obtenido, que se redondeard por defecto en las
fracciones iguales o inferiores a un medio y por exceso en las superiores, serd el
minimo de las personas de ese sexo en esa circunscripcion, siempre que se hayan
presentado las personas candidatas de ese sexo suficientes para cubrir ese numero. Si
no se hubieran presentado o fueran insuficientes las personas de ese sexo, el resto de
puestos se cubrirdn por las personas del otro sexo por orden de resultados de la
votacion.

Con esta redaccién se interpretd que con 3 mujeres se cumplian los criterios de
paridad, pero Victor Lillo nos explicé que debian ser 4, que eran conscientes del
problema, y que estaban muy pendientes con todas las federaciones para avisar de
inmediato, como asi ocurrio.

Comunicado esto a la JEF, se aplicaron los criterios de paridad como se nos habia
indicado, y se modificé el acta, que fue subida de nuevo a ELECDEP, en sustitucidn de
la anterior, el dia 27, ya que antes no fue posible.



2 — Sorteo entre candidatos

[Respuesta JEF] Si bien es cierto que la base 20 del Reglamento Electoral establece
como primer criterio, el cdmputo total de tiempo de posesiéon ininterrumpida de
licencia federativa en el estamento correspondiente, la Comision Gestora nos
comunicé la imposibilidad de dicha comprobacion, por no existir una base de datos
con toda la historia federativa, por lo que se optd por la segunda opcidn, el sorteo
publico, indicando fecha de realizacién del mismo.

Indicar que los 3 candidatos tienen entre 20 y 35 afios de vinculacion con la federacion,
por lo que la mayor parte de la informacidn se halla en archivos papel.

No obstante lo expuesto en la alegacidn 1 y una vez aplicada la correccién de sexo, ya
no existe el triple empate, por lo que ya no consideramos esta alegacion relevante.

3,4y 5 —Conteo de votos

[Respuesta JEF] Como estd reglamentado, el conteo de votos es competencia de la
mesa electoral y no de la JEF. La mesa electoral realizé el conteo y firmé el acta, que
entrego a la JEF y que te adjuntamos.

Revisada el acta de la mesa, observamos que se emitieron 60 votos. Emitieron su voto
6 entidades y 54 deportistas, sin embargo el acta de la mesa no lo refleja
correctamente. Consultados los miembros de la mesa, han ratificado esta omision,
emitiendo acta aclaratoria que también te adjuntamos, donde se especifica que los 6
votos emitidos por entidades deportivas no fueron contados como votos emitidos.

Calculando el maximo de votos posibles, 60x5 tenemos 300 votos, uno por encima de
los 299 contabilizados por los candidatos. Se trata pues de un error en el acta, que en
nada afecta al proceso electoral ni a los resultados. Por todo lo expuesto con
anterioridad, esta Junta Electoral

Resuelve

Desestimar la peticidn de declarar la nulidad del proceso de eleccion del estamento de
deportistas por la circunscripcidn de la provincia de Valencia.

La presente Resolucién agota la via federativa y contra la misma se podra interponer
recurso ante el Tribunal del Deporte de la Comunitat Valenciana en el plazo
establecido en la Orden 7/2022, de 21 de febrero, de la Conselleria de Educacion,
Cultura y Deporte por la que se regulan los procesos electorales de las federaciones
deportivas de la Comunitat Valenciana.

El secretario dderativa
,/

iment Ayala




RESOLUCION DE LA JUNTA ELECTORAL FEDERATIVA

Reunida la Junta Electoral de la Federacién de Espeleologia de la Comunitat
Valenciana, en su sesién de 2 de octubre de 2022, vista la reclamacién presentada por
D2. Amparo Pérez Aparicio, relativa a las votaciones por el estamento de deportistas,
circunscripcidn Valencia, se dicta la presente resolucion.

Alegaciones realizadas — respuesta JEF

1 —Duplicidad de actas

[Respuesta JEF] Es cierto que el dia 26 se colgd en ELECDEP acta de la JEF donde se
reflejaba un triple empate a 18 votos para el 82 asambleario, indicando también la
imposibilidad de determinar el asambleario mas antiguo con licencia
ininterrumpidamente en esta federacién, por no disponer de una base de datos que
contemple toda la historia federativa, por lo que se indicaba fecha del sorteo publico a
realizar.

A las 14:26, ya fuera del horario administrativo de la federacidn, se recibe llamada de
Victor Lillo Pellicer, técnico del proceso electoral, indicando que no se ha aplicado
correctamente la correccidn por razon de sexo, y que la candidata Maria Lorena Mas
Quesada, con dos votos, debe estar entre los 8 asambleistas elegidos para alcanzar el
40% que la paridad exige.

Esto vino motivado por una redaccién contradictoria del Reglamento Electoral, en su
base 19.3, donde dice:

Para calcular las personas que corresponde al sexo con menor representacion, se
multiplicard por 0,4 (40%) el niumero de representantes que tenga ese estamento en
esa circunscripcion, y el resultado obtenido, que se redondeard por defecto en las
fracciones iguales o inferiores a un medio y por exceso en las superiores, serd el
minimo de las personas de ese sexo en esa circunscripcion, siempre que se hayan
presentado las personas candidatas de ese sexo suficientes para cubrir ese numero. Si
no se hubieran presentado o fueran insuficientes las personas de ese sexo, el resto de
puestos se cubrirdn por las personas del otro sexo por orden de resultados de la
votacion.

Con esta redaccién se interpretd que con 3 mujeres se cumplian los criterios de
paridad, pero Victor Lillo nos explicé que debian ser 4, que eran conscientes del
problema, y que estaban muy pendientes con todas las federaciones para avisar de
inmediato, como asi ocurrio.

Comunicado esto a la JEF, se aplicaron los criterios de paridad como se nos habia
indicado, y se modificé el acta, que fue subida de nuevo a ELECDEP, en sustitucidn de
la anterior, el dia 27, ya que antes no fue posible.



2 — Sorteo entre candidatos

[Respuesta JEF] Si bien es cierto que la base 20 del Reglamento Electoral establece
como primer criterio, el cdmputo total de tiempo de posesiéon ininterrumpida de
licencia federativa en el estamento correspondiente, la Comision Gestora nos
comunico la imposibilidad de dicha comprobacidn, por no existir una base de datos
con toda la historia federativa, por lo que se optd por la segunda opcidn, el sorteo
publico, indicando fecha de realizacién del mismo.

Indicar que los 3 candidatos tienen entre 20 y 35 afios de vinculacion con la federacién,
por lo que la mayor parte de la informacidn se halla en archivos papel.

No obstante lo expuesto en la alegacidn 1 y una vez aplicada la correccién de sexo, ya
no existe el triple empate, por lo que ya no consideramos esta alegacion relevante.

3,4y 5 —Conteo de votos

[Respuesta JEF] Como estd reglamentado, el conteo de votos es competencia de la
mesa electoral y no de la JEF. La mesa electoral realizé el conteo y firmo el acta, que
entrego a la JEF y que te adjuntamos.

Revisada el acta de la mesa, observamos que se emitieron 60 votos. Emitieron su voto
6 entidades y 54 deportistas, sin embargo el acta de la mesa no lo refleja
correctamente. Consultados los miembros de la mesa, han ratificado esta omision,
emitiendo acta aclaratoria que también te adjuntamos, donde se especifica que los 6
votos emitidos por entidades deportivas no fueron contados como votos emitidos.

Calculando el maximo de votos posibles, 60x5 tenemos 300 votos, uno por encima de
los 299 contabilizados por los candidatos. Se trata pues de un error en el acta, que en
nada afecta al proceso electoral ni a los resultados. Por todo lo expuesto con
anterioridad, esta Junta Electoral

Resuelve

Desestimar la peticidon de declarar la nulidad del proceso de eleccion del estamento de
deportistas por la circunscripcidn de la provincia de Valencia.

La presente Resolucién agota la via federativa y contra la misma se podra interponer
recurso ante el Tribunal del Deporte de la Comunitat Valenciana en el plazo
establecido en la Orden 7/2022, de 21 de febrero, de la Conselleria de Educacion,
Cultura y Deporte por la que se regulan los procesos electorales de las federaciones
deportivas de la Comunitat Valenciana.

El secretario de la Junta derativa




RESOLUCION DE LA JUNTA ELECTORAL FEDERATIVA

Reunida la Junta Electoral de la Federacién de Espeleologia de la Comunitat
Valenciana, en su sesién de 2 de octubre de 2022, vista la reclamacién presentada por
D2. Amparo Margaix Piquer, relativa a las votaciones por el estamento de deportistas,
circunscripcidn Valencia, se dicta la presente resolucion.

Alegaciones realizadas — respuesta JEF

1 —Duplicidad de actas

[Respuesta JEF] Es cierto que el dia 26 se colgd en ELECDEP acta de la JEF donde se
reflejaba un triple empate a 18 votos para el 82 asambleario, indicando también la
imposibilidad de determinar el asambleario mas antiguo con licencia
ininterrumpidamente en esta federacién, por no disponer de una base de datos que
contemple toda la historia federativa, por lo que se indicaba fecha del sorteo publico a
realizar.

A las 14:26, ya fuera del horario administrativo de la federacidn, se recibe llamada de
Victor Lillo Pellicer, técnico del proceso electoral, indicando que no se ha aplicado
correctamente la correccidn por razon de sexo, y que la candidata Maria Lorena Mas
Quesada, con dos votos, debe estar entre los 8 asambleistas elegidos para alcanzar el
40% que la paridad exige.

Esto vino motivado por una redaccién contradictoria del Reglamento Electoral, en su
base 19.3, donde dice:

Para calcular las personas que corresponde al sexo con menor representacion, se
multiplicard por 0,4 (40%) el niumero de representantes que tenga ese estamento en
esa circunscripcion, y el resultado obtenido, que se redondeard por defecto en las
fracciones iguales o inferiores a un medio y por exceso en las superiores, serd el
minimo de las personas de ese sexo en esa circunscripcion, siempre que se hayan
presentado las personas candidatas de ese sexo suficientes para cubrir ese numero. Si
no se hubieran presentado o fueran insuficientes las personas de ese sexo, el resto de
puestos se cubrirdn por las personas del otro sexo por orden de resultados de la
votacion.

Con esta redaccién se interpretd que con 3 mujeres se cumplian los criterios de
paridad, pero Victor Lillo nos explicé que debian ser 4, que eran conscientes del
problema, y que estaban muy pendientes con todas las federaciones para avisar de
inmediato, como asi ocurrio.

Comunicado esto a la JEF, se aplicaron los criterios de paridad como se nos habia
indicado, y se modificé el acta, que fue subida de nuevo a ELECDEP, en sustitucidn de
la anterior, el dia 27, ya que antes no fue posible.



2 — Sorteo entre candidatos

[Respuesta JEF] Si bien es cierto que la base 20 del Reglamento Electoral establece
como primer criterio, el cdmputo total de tiempo de posesiéon ininterrumpida de
licencia federativa en el estamento correspondiente, la Comision Gestora nos
comunico la imposibilidad de dicha comprobacidn, por no existir una base de datos
con toda la historia federativa, por lo que se optd por la segunda opcidn, el sorteo
publico, indicando fecha de realizacién del mismo.

Indicar que los 3 candidatos tienen entre 20 y 35 afios de vinculacion con la federacién,
por lo que la mayor parte de la informacidn se halla en archivos papel.

No obstante lo expuesto en la alegacidn 1 y una vez aplicada la correccién de sexo, ya
no existe el triple empate, por lo que ya no consideramos esta alegacion relevante.

3,4y 5 —Conteo de votos

[Respuesta JEF] Como estd reglamentado, el conteo de votos es competencia de la
mesa electoral y no de la JEF. La mesa electoral realizé el conteo y firmo el acta, que
entrego a la JEF y que te adjuntamos.

Revisada el acta de la mesa, observamos que se emitieron 60 votos. Emitieron su voto
6 entidades y 54 deportistas, sin embargo el acta de la mesa no lo refleja
correctamente. Consultados los miembros de la mesa, han ratificado esta omision,
emitiendo acta aclaratoria que también te adjuntamos, donde se especifica que los 6
votos emitidos por entidades deportivas no fueron contados como votos emitidos.

Calculando el maximo de votos posibles, 60x5 tenemos 300 votos, uno por encima de
los 299 contabilizados por los candidatos. Se trata pues de un error en el acta, que en
nada afecta al proceso electoral ni a los resultados. Por todo lo expuesto con
anterioridad, esta Junta Electoral

Resuelve

Desestimar la peticidon de declarar la nulidad del proceso de eleccion del estamento de
deportistas por la circunscripcidn de la provincia de Valencia.

La presente Resolucién agota la via federativa y contra la misma se podra interponer
recurso ante el Tribunal del Deporte de la Comunitat Valenciana en el plazo
establecido en la Orden 7/2022, de 21 de febrero, de la Conselleria de Educacion,
Cultura y Deporte por la que se regulan los procesos electorales de las federaciones
deportivas de la Comunitat Valenciana.




RESOLUCION DE LA JUNTA ELECTORAL FEDERATIVA

Reunida la Junta Electoral de la Federacién de Espeleologia de la Comunitat
Valenciana, en su sesién de 2 de octubre de 2022, vista la reclamacién presentada por
D. Manuel Emilio Tarazona Ochs, relativa a las votaciones por el estamento de
deportistas, circunscripcidén Valencia, se dicta la presente resolucion.

Alegaciones realizadas — respuesta JEF

1 —Duplicidad de actas

[Respuesta JEF] Es cierto que el dia 26 se colgd en ELECDEP acta de la JEF donde se
reflejaba un triple empate a 18 votos para el 82 asambleario, indicando también la
imposibilidad de determinar el asambleario mas antiguo con licencia
ininterrumpidamente en esta federacién, por no disponer de una base de datos que
contemple toda la historia federativa, por lo que se indicaba fecha del sorteo publico a
realizar.

A las 14:26, ya fuera del horario administrativo de la federacion, se recibe llamada de
Victor Lillo Pellicer, técnico del proceso electoral, indicando que no se ha aplicado
correctamente la correccidén por razdon de sexo, y que la candidata Maria Lorena Mas
Quesada, con dos votos, debe estar entre los 8 asambleistas elegidos para alcanzar el
40% que la paridad exige.

Esto vino motivado por una redaccién contradictoria del Reglamento Electoral, en su
base 19.3, donde dice:

Para calcular las personas que corresponde al sexo con menor representacion, se
multiplicard por 0,4 (40%) el numero de representantes que tenga ese estamento en
esa circunscripcion, y el resultado obtenido, que se redondeard por defecto en las
fracciones iguales o inferiores a un medio y por exceso en las superiores, serd el
minimo de las personas de ese sexo en esa circunscripcion, siempre que se hayan
presentado las personas candidatas de ese sexo suficientes para cubrir ese numero. Si
no se hubieran presentado o fueran insuficientes las personas de ese sexo, el resto de
puestos se cubrirdn por las personas del otro sexo por orden de resultados de la
votacion.

Con esta redaccién se interpretd que con 3 mujeres se cumplian los criterios de
paridad, pero Victor Lillo nos explicé que debian ser 4, que eran conscientes del
problema, y que estaban muy pendientes con todas las federaciones para avisar de
inmediato, como asi ocurrio.

Comunicado esto a la JEF, se aplicaron los criterios de paridad como se nos habia
indicado, y se modificé el acta, que fue subida de nuevo a ELECDEP, en sustitucidn de
la anterior, el dia 27, ya que antes no fue posible.



2 — Sorteo entre candidatos

[Respuesta JEF] Si bien es cierto que la base 20 del Reglamento Electoral establece
como primer criterio, el cdmputo total de tiempo de posesién ininterrumpida de
licencia federativa en el estamento correspondiente, la Comision Gestora nos
comunicé la imposibilidad de dicha comprobacion, por no existir una base de datos
con toda la historia federativa, por lo que se optd por la segunda opcién, el sorteo
publico, indicando fecha de realizacion del mismo.

Indicar que los 3 candidatos tienen entre 20 y 35 afios de vinculacion con la federacion,
por lo que la mayor parte de la informacidn se halla en archivos papel.

No obstante lo expuesto en la alegacidn 1 y una vez aplicada la correccién de sexo, ya
no existe el triple empate, por lo que ya no consideramos esta alegacion relevante.

3,4y 5 —Conteo de votos

[Respuesta JEF] Como estd reglamentado, el conteo de votos es competencia de la
mesa electoral y no de la JEF. La mesa electoral realizé el conteo y firmé el acta, que
entregd a la JEF y que te adjuntamos.

Revisada el acta de la mesa, observamos que se emitieron 60 votos. Emitieron su voto
6 entidades y 54 deportistas, sin embargo el acta de la mesa no lo refleja
correctamente. Consultados los miembros de la mesa, han ratificado esta omision,
emitiendo acta aclaratoria que también te adjuntamos, donde se especifica que los 6
votos emitidos por entidades deportivas no fueron contados como votos emitidos.

Calculando el maximo de votos posibles, 60x5 tenemos 300 votos, uno por encima de
los 299 contabilizados por los candidatos. Se trata pues de un error en el acta, que en
nada afecta al proceso electoral ni a los resultados.

6 — Irregularidades acta mesa electoral

[Respuesta JEF] En cuanto a las supuestas irregularidades en el Acta de la mesa
electoral, mas allad del error anteriormente comentado y ya subsanado, comentar lo
siguiente:

e Una vez entregado el voto anticipado a la mesa, y en presencia del presidente de la
JEF, ésta procedié a marcar en el censo estos votos como ya emitidos, para evitar
duplicidad de votos si alguna de estas personas acudia a votar presencialmente.
Las 54 tachaduras en el censo corresponden por tanto a los 3 votos anticipados y
51 presenciales, como se refleja en el acta de la mesa.

e La mesa entendid que el voto de entidades era delegable, mediante el
correspondiente certificado, ya que los técnicos electorales pusieron a disposicion
de la federaciones el “Modelo 17, Representante entidad deportiva para votar”,
modelo colgado en la web federativa, apartado proceso electoral, del que hicieron
uso 3 clubs. La JEF, revisado el reglamento electoral y el citado Modelo 17,
entiende que el voto por entidades estuvo correctamente acreditado, no
afectando al proceso electoral.



e La figura de D. Joseba Lanzuela Irigoyen como presidente de la Comisidn Gestora
de la FECV no es incompatible con su condicién de socio del EC Galtzagorri.

e Lafigura de D. Gonzalo Navarrete Chaves como vocal del Grupo de Espeleosocorro
no es incompatible con su condicién de socio del club Accid Ecologista Muntanyera

e La figura de D. José Luis Sdnchez Marco como integrante del Comité de Recursos
de la FECV no es incompatible con su condicion de presidente del club Accid
Ecologista Muntanyera. El Comité de Recursos de la FECV pertenece al dmbito
disciplinario y es ajeno al proceso electoral.

Por todo lo expuesto con anterioridad, y en base a los puntos 10.15 | y q del
reglamento electoral, que indica funciones de la JEF

10.15 1) Decidir sobre cualquier incidente que surja en el transcurso del proceso
electoral, que pueda constituir una infracciéon o desviacién de la normativa electoral o
gue pueda afectar a los principios de publicidad, igualdad de oportunidades, libertad,
no discriminacion y secreto de voto, que tienen que estar presentes durante todo el
proceso electoral.

10.15 q) Cualquier otra cuestién que afecte directamente a la celebraciéon de las
elecciones y a sus resultados.

Esta Junta Electoral
Resuelve

Desestimar la peticidon de declarar la nulidad del proceso de eleccién del estamento de
deportistas por la circunscripcién de la provincia de Valencia.

La presente Resolucidon agota la via federativa y contra la misma se podra interponer
recurso ante el Tribunal del Deporte de la Comunitat Valenciana en el plazo
establecido en la Orden 7/2022, de 21 de febrero, de la Conselleria de Educacion,
Cultura y Deporte por la que se regulan los procesos electorales de las federaciones
deportivas de la Comunitat Valenciana.

El secretario de la Ju eelerativa




